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Eva Hajicova (* 1935) vystudovala obor
anglistika - bohemistika (1958) na Filozofické
fakulté Univerzity Karlovy v Praze, kde
absolvovala i postgradualni kurs algebraické
lingvistiky (1962). V roce 1962 nastoupila jako
odborné asistentka na Filozofickou fakultu UK,
v roce 1973 preéla na Matematicko-

fyzikdlni fakultu UK, kde plsobi dodnes.

V letech 1990-2001 byla feditelkou Ustavu
formalni a aplikované lingvistiky na MFF UK,

v letech 2000-2005 vedla Centrum komputaéni
lingvistiky tamtéz, Jejim védeckym zajmem

je teoreticka a pocitacova (komputacni)
lingvistika, soustiedi se hlavné na otazky
vyznamové struktury véty a vystavby diskurzu,
Je autorkou ¢i spoluautorkou 10 védeckych
monografii a 540 odbornych élankad,

Byla prezidentkou Association of Computational
Linguistics (1998) a prezidentkou Societas
linguistica Europaea (2006-2007). Je ¢lenkou
Int. Committee for Computational Linguistics
(od r.1978),

V roce 2004 byla zvolena ¢lenkou Ucené
spole¢nosti CR. Ziskala mezinarodni cenu
Alexandra von Humboldta (1995) a ACL Life
Time Achievement Award (2006). V roce 2017
dostala medaili Josefa Hlavky za celoZivotni
dilo ve védé a v roce 2018 mezinérodni Antonio
Zampolli Prize za vynikajici pfispévek v oblasti
jazykovych zdrojd a jazykové technologie.
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Jiz Capkovi roboti byli obdareni Feéi

Dnes - stejné jako pfed 60 (!) lety - je stfedobodem mych odbornych z&jmi jazyk, tedy lingvistika.
Ale kolem toho stfedobodu, respektive na néj napojend, se odviji fada oblastf, které se nékdy
anglicky oznacuji jako ,hyphenated disciplines’, z nichZ v kontextu této publikace je nejdileZitéjsi
pocitatové lingvistika. Ta si dlouho hledala, a viastné pofad jesté hleda, nejvhodnéjsi oznaceni -
algebraicka, matematicka, komputacni. Toto hledani neni jen specificky rys cestiny, i v anglicting
byly také zvaZzovany terminy mathematical linguistics nebo computer linguistics, nez se ustélilo
pojmenovani computational linguistics a pro aplikace pak natural language processing. Stejné
pro francouzstinu vedle linguistique informatique se dnes vZil termin traitement automatique des
langues (naturelles), ale timto ndzvem se obsah discipliny nepatfiéné zuzuje.

Tim se dostdvam k odpovédi na otazku druhou: jak souviseji mé vyzkumné aktivity s kybernetikou?
Jako nestor svého oboru a zcela jisté jakoZto nestor z oslovenych pro tuto knihu si dovolim zabrousit
do jeho pocatkl, Ty byly zcela jednoznaéné spojeny s obecnym trendem, ktery se ¢asto nazyva
matematizace nejriiznéjsich védnich oborl. Do spole¢enskovédnich oborl proniké matematickeé i
formalni mysleni pomaleji a pozdéji, ale ani tyto obory nezlistavaji stranou. Navic je tento trend pod-
porovan i technickym vyvojem, totiz vyvojem poéitacli. V pocitacové lingvistice jde pfitom o dvoji
odraz, z pocatku Uzce spolu propojeny: tradiéni zkoumani pfirozeného jazyka, jak se jim zabyvala

Porw w

do té doby lingvistika, bylo pfedevsim popisné, at jiz $lo o zkouméni jeho diachronniho vyvoje nebo

wla zvolena élenkou Udené jeho soucasné podoby. Mnohdy bylo Siroce rozkroéené, pfipoustéjici nékolikery vyklad, coZ pro
B Ziskala mezinarodni cenu pocitadové zpracovani bylo problematické. Bylo tedy tfeba hledat nové pfistupy k popisu, hledat
y Humboldta (1995) a ACL Life formdlnimodely, coz vyznamné pfispélo k rozvoji lingvistické teorie. Na druhé strané, bytto u mnohych
ment Award (2006). V/ roce 2017 lingvistt plsobilo jako science fiction, se nabizela myslenka ,domluvit se" s pocitacem a vyuZit ho

k nejriiznéjsim dkollm, jejichz (s)pInéni by bylo uzite¢né. A to bez forméiniho ¢&i formalizovatelného
popisu dorozumivaciho prostiedku mezi ¢lovékem a strojem, tedy pfirozeného jazyka, neslo.

Kybernetika se tu nabizela jako prostor, ktery na jedné strané sam o sobé jako obor zabyvajici se
obecnymiprincipyfizeniapfenosuinformace pfinasipodnéty profeseninasichspecifickych problémd,

i na druhé strané zprostfedkovava komunikaci o styénych problémech mezi rdznymi oblastmi
matematiky, techniky, biologickych i daldich véd, jak o tom psal ve svém pfispévku pred 20 lety
Z, Winsch.

Nejsem expert a nemohu se proto vyjadfovat k internim otazkam kybernetiky, ale z pohledu
zvnéjsku se mi jevi pro dnesni obsah kybernetiky dva aspekty jako dlilezité: teoreticky, tedy rozvijent
zékladniho zaméfeni zminéného vyse, a technologicky, tykajici se napf. robotiky a s ni spojenymi
problémy spi$e (ovSem nejen) technického razu.

Pokud jde o vliv kybernetiky na mdj obor a na mne osobné, nemohu se nezminit o dvou sku-
te¢nostech. Prvni se tyké Wienerova Zivotopisu, druha pak jeho skepticismu k my$lence strojového
prekladu a humanitnim &i spole¢enskym védam obecné.

Otec Norberta Wienera, Leo Wiener, byl lingvistou, totiz profesorem slovanskych jazykd
na Harvardové univerzité v USA; v pfedmluvé k Eeskému vydaniknihy Cybernetics se o ném pide jako
oucenci,vjehoz povaze se setkavaly nejlepsitradice némeckého mysleni, zidovskéhointelektu aame-
rické pribojnosti. Na svého syna mél nesporné velky vliv, jak ukazuje dedikace knizky The human use
of human beings, Cybernetics and Society, kde ho N, Wiener oslovuje jako ,my closest mentor and
dearest antagonist”. Sam Norbert Wiener se vSak jazyku ve svych dilech v podstaté vyhybd. Je si
ovéem védom, 7e 7adnd teorie komunikace, at iz jde o komunikaci mezi lidmi nebo vilbec mezi
Zivymi bytostmi, se nemlze vyhnout diskusi o jazyku (,no theory of communication can avoid
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the discussion of language", Wiener 1954, s, 74; s. 80 &es. prekladu) a vidi specifiénost komunikace
mezi lidskymi bytostmi v tom, Ze kdd takové komunikace je jednak jemny a slozity, jednak arbitrérni,
Také zmifiuje sémantické aspekty jazyka, které podle néj zplsobuji, ze preklad je obtizny, nepfe-
klada se totiz slovo, ale my3lenka. Proto také v pisemné komunikaci s Warrenem Weaverem z roku
1947, kterou Weaver zmifiuje ve svém Memorandu (1949), na otdzku o moZnosti chapat preklad
podobné jako problém kryptografie (odtud je proslavend Warrenova véta: When | lock at an article
in Russian, | say:

JThis is really written in English, but it has been coded in some strange symbols. | will now proceed
to decode."), Wiener odpovidé ,| frankly am afraid the boundaries of words in different languages
are too vague and the emotional and international connotations are too extensive to make any
quasi mechanical translation scheme very hopeful.” A pokracuje: ,At the present time, the mecha-
nization of language, beyond such a stage as the design of photoelectric reading opportunities
for the blind, seems very premature." S touto odpovédi byl Weaver velmi zklaméan, protoze se domni-
val, jak v Memorandu uvadi, Ze if there are any real possibilities, one would expect Wiener to be just
the person to develop them." Nastésti se Weaver nevzdal a ve svych (vahdch pokradoval; viiml si
napf. moznosti zkoumat jazyk statistickymi metodami a obrtil svou pozornost k matematické teorii
komunikace C. Shannona.

Wiener (1948, 2. vyd. 1962, 164) svilj skepticismus vici humanitnim a spoledenskym védam viibec
vyjadfuje heslem traduttore traditore (tumoénik zradce) a Ize ho nejlépe charakterizovat citdtem
(Wiener 1948, str164): ,... whether our investigation in the social sciences be statistical or dynamic -
and they should participate in the nature of both - they [...] can never furnish us with a quantity
of verifiable, significant information which begins to compare with that which we have learned
to expect in natural sciences. We cannot afford to neglect them, neither should we build exagge-
rated expectations of their possibilities. There is much which we have to leave, whether we like it
or not, to the un-,scientific’, narrative method of the professional historian" (8es. preklad s, 147;
Necht jsou nase vyzkumy v oboru spoleenskych véd statistické nebo dynamické — a mély by mit
néco z povahy obou — nemohou [..] ndm dévat ono mnoZzstvi ovéfitelnych a vyznamnych informac,
jez by se dalo srovnat s mnoZstvim informaci, které obvykle oéekavame od véd piirodnich, [..] At se
nam to libi, €i nikoliv, musime mnohé pfenechat ne-védecké", popisné metodé historika z povoldn?).

Na druhé stran& Wiener (1950, s. 85) odkazuje ke svému plvodu syna filologa, feé povazuje
za ,most distinctive achievement of man" a pise:

JIt is impossible for as thorough a revolution in the theory of language as is offered by modern
communication theory fo take effect without effecting past linguistic ideas." (Zesky preklad s. 89;
Ani tak Uplna revoluce, jakou je v teorii jazyka soutasna teorie komunikace, se nedé uskute¢nit
bez vlivu starsich lingvistickych idejf,)

Pokud jde o vznik a rozvoj pocitatové lingvistiky, domnivdm se, Ze hlavni viiv kybernetiky spo-
¢ival v tom, Ze se na$ obor mohl zafadit do $ir§iho kontextu, Ze se mohl bezprostfedné inspirovat
teoretickymi pfistupy okolnich oboril tohoto kontextu, pfejimat je, popfipadé modifikovat. Jak pise
K. Winkelbauer ve své pfedmluvé k ¢eskému piekladu Wienerovy stéZejni prace (Wiener 1949),
u procesil fizeni ve strojich a v Zivych organismech ma zékladni vyznam prenos, zpracovani
a zachovani informace, coz umoznilo budovat teorii spolednou problematikdm rdznych obort.
Pro studium jazyka a vyvoj aplikaci v na$em oboru pak ddlezitou roli hraji i netipiné tdaije. V tomto
mezioborovém smyslu nasi pozici kybernetika posilila. A to plati nejen o oboru poéitagové lingvistiky
jako celku, ale i 0 nas, ktefi se timto oborem zabyvame.
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Nebudu oviem predstirat, 2 moje ,obréceni na viru", tedy na viru v uskutenitelnost formalniho
modelovani a zpracovani pfirozeného jazyka, mél na svédomi N, Wiener nebo néjaky jiny kyber-
netik. Naopak, byl to védec, ktery s poéitati nechtél mit nic spoleéného a k inspiraci nastupujici
potitatovou érou ani k poditacové lingvistice se nikdy nehlasil - totiz Noam Chomsky. Jeho (itla
knizka Syntactic structures (1957) navodila, dd se fici, okamzity zajem o novy pistup k popisu jazyka
ve svété a velmi brzo i u nas. Tak napf. na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy se zformovala pod
vedenim prof. Petra Sgalla jiz koncem padesatych let skupina pozdéji nazvana Oddéleni algebra-
ické lingvistiky a strojového pfekladu, jejimz pokraovatelem po rliznych historickych peripetiich
je dnesni Ustav formalni a aplikované lingvistiky na MFF UK. Bylo pro nas pfitaZlive pokusit se
o explicitni popis jazyka, v nadem pfipadé ¢estiny, na zékladé pravidel, kterd je mozné i formalng
charakterizovat, Zaroveri jsme viichni prodli vychovou strukturni a funkéni lingvistiky Prazske lingvi-
stické gkoly, coz nebylo na kodu, spi§ naopak, protoze jsme byli pfipraveni v jazyce hledat a vidét
systém a strukturu a navic — ¢imZ jsme mohli vyvoji nového sméru v lingvistice i pfispét — brat
v Gvahu i funkei jazyka jako prostfedku komunikace. Nestali jsme se tedy slepymi nasledovniky
Chomského, ani jsme pifmo nerozvijeli jeho (postupné se ménici a vyvijejici) modely, ale z hlediska
metody jsme se od néj mnohé naucili,

Uvahu nad tim, jak kybernetika ovliviiuje spole¢nost a svét, ve kterém Zijeme, a jaky dalSi vyvoj
kybernetiky Ize pfedpoklddat, pfenechdm radéji kompetentnim koleglim; sama za sebe a opét
z vnéjéiho pohledu mliZu jenom konstatovat, ze kybernetika jako interdisciplindmi obor prévo
na existenci ani sv(j vliv ztratit nem(Ze, snad se jen v riiznych obdobich bude klast dliraz na jednu
¢i druhou disciplinu nebo na jeden &i druhy aspekt. Nabizi se jako perspektivni predevaim roboti-
ka, ale i ta ma svou teoretickou a aplikaéni strénku, takze mezioborovost tu stéle zaujima dalezité
misto. A GmysIné nepouzivém terminu uméld inteligence, protoze se dnes podle mého nazoru
tohoto terminu pouziva téméf jako viudypfitomného ,catchword", A to pFesto, Ze Karel Capek vidél
roboty jako ,bytosti” inteligentni, nadané schopnostmi feéi i lidskych citd,

Kybernetice vdétim nejen za podnét k nasmérovani mého lingvistického mysleni a za uvédomé-
ni si mezioborového postaveni mé vlastni discipliny, ale madm k ni mnohem osobné&jsi pocity vdéc-
nosti. Kdy? se totiZ v roce 1966 konstituovala Ceskoslovenska kybernetickd spolecnost, pfedchiidce
dnedni Ceské spoleénosti pro kybernetiku a informatiku (CSKI), tedy v dobé, kdy se o dfive opovrho-
vané ,burfoazni pavédé” mohlo vefejné mluvit jako o védecké discipling, oteviely se i nam dvefe
ke komunitg, ke které jsme méli metodologicky i lidsky vlastné docela blizko. Tato spolecnost
uvédéla ve skutek mezioborové vztahy, a tak jsme se na jeji plidé setkévali s kolegy s nejrliznéjsi
specializaci, jako byl napf. Zden&k Wiinsch, Simon Perez, Karel Winkelbauer, ale i Vladimir
Mafik, Olga Stépankova, lvan M. Havel a fada dalsich. Ve Spole¢nosti viddla na tu dobu neskutetné
kolegialni, aZ piéatelska atmosféra, a ta ndm umoznila pod touto stfechou dokonce i zaloZit jednu
ze specializovanych pracovnich skupin, tehdy nazvanou ,skupina pro matematické modelovani
piirozeného jazyka! Tim jsme nabyli - v dobé&, kdy nase postaveni v ramci univerzity nebylo
politicky zrovna piiznivé - moznosti organizovat na plidé Ceskoslovenské kybernetické spoled-
nosti a pod jeji patronaci ¢etna odborna setkani, i se zahraniéni (¢asti, Kybernetika tak i pro nas
byla tim ,kormidelnikem" (z feckého kybernétes), ktery nas po celou dobu bezpeéné ved| a doved|
do dnesniho stavu, kdy poéitatové lingvistika je svépravnym a i u nas uzndvanym perspektiv-
nim védeckym oborem. Za coz vdem vySe zminénym i daldim nejmenovanym kybernetikiim
ze srdce dékuiji.
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