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Syntakticka struktura
komplexnich predikati
a jeji popis ve valenénim slovniku'

Vaclava Kettnerova

1. Uvod

Komplexni predikaty piedstavuji viceslovné jazykové jednotky: v uvedené
studii se budeme zabyvat ¢eskymi komplexnimi predikaty tvofenymi pre-
dikativnim jménem a funkénim slovesem (1).2 V ¢estiné se funkéni slovesa
krom¢ predikativnich jmen poji téz s adjektivy (2) a adverbii (3).?

(1) Petr nasel odvahu k odporu.
(2) Jan je odevzdany svému osudu.
(3) Otec nedal najevo své pohnuti.

1 Vyzkum syntaktické struktury komplexnich predikatd je podpofen z grantu GA CR
15-09979S. Prace vyuziva jazykovych zdroji ulozenych a distribuovanych projektem
MSMT CR LINDAT-Clarin LM2015071.

2 V Ceské jazykovede se pro oznaceni zkoumanych jazykovych jevi uziva téz terminti ana-
lyticky predikat, viz MacHACKOVA (1979), MC 3 (1987), slozeny predikat, viz KoLAROVA
(2010), nebo verbo-nominalni predikat, viz Rapivsky (2010). Slovesna ¢ast komplex-
nich predikati zkoumaného typu se v ¢eské jazykoveédé oznacuje hned nékolika terminy:
funkéni sloveso, viz MACHACKOVA (1979), KoLArRovA (2010), kategorialni sloveso, viz
MC 3 (1987), Rabivsky (2010), nebo tzv. podpirné sloveso, viz Cinkova (2009). Kaz-
dy z téchto termint akcentuje jiné aspekty slovesné ¢asti komplexnich predikata, avsak
ani jeden nepostihuje charakteristiku slovesa pln€. V anglosaské jazykoveédé je ziejme
nejroz§ifengj$im oznacenim termin light verbs, zavedeny JESPERSENEM (1965), ktery od-
kazuje k sémantické charakteristice sloves v ramci komplexnich predikatt.

3 V ceské jazykovéde se dosud neuvazovalo o spojeni funkéniho slovesa s predikativnim
(plnovyznamovym) slovesem; tyto komplexni predikaty jsou hojné pfedevsim v asijskych
jazycich, viz Butt (2010). Nékteré kolokaty sloves, ktera jako jedno své doplnéni vyzadu-
ji sloveso v infinitivu, a pfedstavuji tak tzv. slovesa kontroly, viz predevs§im PANEVOVA ET
AL. (2014, s. 168nn.), se chovaji podobné jako komplexni predikaty s funkénim slovesem:
napt. jmout se dokazat, prestat pracovat, mit co ¢init (prvni dva piipady nalezi k fazovym
slovestim). Situace oznacovana kolokaci je vyjadfena infinitivem, ktery tak tvoii (podob-
né jako predikativni jméno u komplexnich predikatit) sémantické jadro kolokace. V téch-
to pfipadech je navic splnéna podminka referencni totoznosti Konatele (ACT) slovesa
v infinitivu a ACT fidiciho slovesa. K referen¢nimu ztotoznéni jmennych a slovesnych
doplnéni viz odd. 2.2. Za upozornéni na tuto skutecnost dékuji H. Skoumalové.
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Vzhledem k S§ifi problematiky se zde zaméfime na centralni typ danych
komplexnich predikatti, u nichz predikativni jméno obsazuje ve valencnim
ramci slovesa pozici odpovidajici pfimému objektu.*

Zachyceni syntaktické struktury komplexnich predikati piedstavuje
naléhavy tkol, jehoz splnéni je nutnym piedpokladem lingvisticky ade-
kvatniho a konzistentniho popisu valen¢ni struktury sloves. Pro ilustraci
uved’'me, Ze napt. ve valenénim slovniku PDT-Vallex® ma celkem 19 z prv-
nich 100 nejfrekventovanéjsich slovesnych lemmat (s pokrytim témét 52%
v SYN2000) alespon jeden valencni ramec s predikativnim jménem v pifi-
mém objektu. Tato lemmata (az na vyjimky) tvoii nejsalientnéjsi (séman-
ticky nejtypi¢té&jsi) kolokace pravé s predikativnimi jmény.°

Zde popiseme hloubkovésyntaktické a povrchovésyntaktické rysy kom-
plexnich predikatd uvedeného typu (odd. 2.) a na zakladé¢ vlastnosti téchto
predikatti navrhneme jejich lexikografickou reprezentaci (odd. 3.), kterou
budeme primarn¢ formulovat pro ucely popisu valence ve valen¢nim slov-
niku ¢eskych sloves VALLEX, viz LoprAaTKOVA ET AL. (2008). V centru nasi
pozornosti bude valen¢ni struktura komplexnich predikatt a jeji povrcho-

4 Predikativni jména mohou ve valenénim ramci sloves obsazovat téZ pozici subjektu
(napt. Dolehla na mne tisen. V sale nastal zmatek.), pozici neptimého objektu, vyjad-
teného dativem (napf. podlehnout smrti), genitivem (napft. chopit se prdce), instrumen-
talem (napf. planout nenavisti, zasypat vycitkami) nebo piedlozkovou skupinou (napf.
pustit se do prdce), nebo pozici adverbidle (napf. uvrhnout do zkdzy, tonout v pochyb-
nostech, vyvést z rovnovahy).

5 PDT-Vallex poskytuje informaci o valen¢ni struktuie ¢eskych sloves a n€kterych jmen,
adjektiv a adverbii. Slovnik obsahuje jen ty slovesné vyznamy, které se vyskytly v ano-
taci Prazského zavislostniho korpusu, Ize tedy predpokladat, Ze pocet funkénich sloves,
ktera tvoti kolokaty s predikativnimi jmény, je ve skute¢nosti vyssi, k PDT-Vallexu viz
URreSova (2011a).

6 Prvnim deseti nejfrekventovanéjSim slovesim: mit, da(va)t, dostat, uvést, u/délat, zis-
kat, vést, najit, vzit a citit jsme pomoci nastroje Sketch Engine v korpusu SYN2010
ruéni analyzou vyhledali predikativni jména v akuzativu. Zjistili jsme, ze z 25 kolokaci
uvadénych pro kazdé slovesné lemma predstavuji vysoké procento praveé predikativni
jména: pro lemma mit 88% (napt. moznost, Sance, zdjem, problém, viiv, smysl, pravo,
strach), pro da(va)t 86% (napt. prednost, gol, Sance, souhlas, podnét, vypoved, prii-
chod, pokyn), pro dostat 96% (napt. Sance, pokuta, smyk, prilezitost, ndpad, jméno,
zasah, povoleni), pro u/délat 76% (napt. starost, legrace, potiz, chyba, dojem, problém,
poznamka, iluze, gesto), pro vést 68% (napt. evidence, dialog, spor, vilka, kampar,
Jjednani, vySetrovani), pro najit 60% (napt. uplatnéni, odvaha, zaméstndni, resent, odpo-
ved,, zalibeni), pro citit 72% (napt. potieba, bolest, uleva, rozpaky, zodpovédnost, vina,
litost, zast). Pouze u lemmat uvést a vzit je pocet sémanticky typickych kolokaci s predi-
kativnimi jmény méné nez polovicni: pro uvést 20% (napt. priklad, jméno, ditvod) a pro
vzit 40% (napt. volno, uver, uplatek, dovolend, ponauceni, piijcka).
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vésyntaktické uplatnéni; sémantickymi rysy uvedenych predikati se zde
budeme zabyvat pouze okrajové, a to ve vztahu k syntaktickému chovani
téchto predikati.’

Budeme zde rozliSovat mezi (i) sémantickymi participanty, nalezeji-
cimi planu obsahu, (ii) valen¢nimi doplnénimi, odpovidajicimi valen¢ni
(hloubkovésyntaktické) struktufe, a (iii) povrchovésyntaktickymi pozice-
mi, patficimi roviné povrchovésyntaktické. Pti popisu valence vyuZijeme
valenéni teorie Funkéniho generativniho popisu (FGP),® rozvijenou pie-
devsim v pracich PanEvove (1974-75; 1980; 1994), ktera je teoretickym
zakladem uvedeného valen¢niho slovniku.

2. Syntakticka charakteristika komplexnich predikati s funkénim
slovesem

V jazykovédé je vSeobecné akceptovan predpoklad, ze zatimco sémantické
participanty jsou u komplexnich predikatti zkoumaného typu az na vyjim-
ky dany predikativnim jménem, které tvofi sémantické jadro komplexnich
predikatd,’ z hlediska hloubkovésyntaktického jak predikativni jméno, tak
funk¢ni sloveso disponuje valenénim potencialem (viz dale odd. 2.1.), viz
napt. MACHACKOVA (1979).

Predikativni jména, pfedstavujici abstrakta oznacujici déje, stavy, pfip.
vlastnosti, udavaji pocet a typ sémantickych participantd vyjadfenych
komplexnim predikatem: napt. komplexni predikat podat Zadost charak-
terizuji tii sémantické participanty: Mluvci, Recipient a Informace, jejichz
pocet a sémantické charakteristiky jsou dany jménem zZdadost (napt. Ve-
ZeMypyyi podal Zadost soudggpien 0 predcasné propusténtyygumace)-'"’ Jedi-
nou vyjimku pfedstavuji kauzativni komplexni predikaty, u nichz se kromé

7 Pomérné detailni sémantickou charakteristku slovesné a jmenné ¢asti komplexnich pre-
dikatd v ¢estin€ nabizi pfedevsim Rapivsky (2010) a téZ MacHACKOVA (1979).

8 K FGP viz zejména SGALL ET AL. (1986b).

9 Na tomto pfedpokladu je postaven tzv. redukéni test, ovétujici, zda sloveso v ramci spo-
jeni se jménem predstavuje plnovyznamové sloveso, nebo sloveso funkéni; tento test
(inspirovany analyzou komplexnich predikatii v romanské jazykovéd€) byl pro ¢estinu
navrzeny Rapimskym (2010, s. 14nn.).

10 Situace je komplikovana viceznacnosti jmen, kdy jsou néktera jména vzhledem k di-
stinkci abstraktum vs. konkrétum dvojznacna: napi. v rdmci kolokatu podat Zadost
muize jméno zadost predstavovat abstraktum s predikativni funkci (viz vyse), nebo kon-
krétum, lexikaIné vyjadtujici PAT plnovyznamového slovesa podat (napft. (0n) sgens Po-
dal urednikovigipien 2a prepdzkou Zddostopey 0 ziskani obcanstvi), vice viz ptedevsim
Rapmvsky (2010, s. 90nn.).
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participantll jména uplatituje Kauzator dany funkénim slovesem (viz zde
odd. 2.3.3)).

Korespondence sémantickych participant a valen¢nich doplnéni urcu-
je, které valen¢ni pozice z valencniho ramce slovesa a jména jsou realizo-
vané ve vysledné povrchovésyntaktické struktufe komplexniho predikatu,
viz KETTNEROVA — LopaTkovA (2013a). Povrchovésyntakticka struktura vét
s komplexnimi predikaty je pak dana interakci valen¢niho ramce jména
a valen¢niho ramce slovesa (viz zde odd. 2.3.); pfi jejim utvafeni sehrava
kli¢ovou roli referen¢ni totoznost jmennych a slovesnych valen¢nich dopl-
néni (viz zde odd. 2.2.).

Mechanismus utvareni povrchovésyntaktické struktury komplexnich
predikatt 1ze popsat dvéma obecnymi pravidly:

(i) zvalen¢niho ramce slovesa se na povrchu vyjadiuje to valen¢ni doplné-

ni, které je referencné totozné s nékterym doplnénim jména, a
(i1) z ramce jména se povrchovésyntakticky realizuje to doplnéni, které

neni referen¢né totozné s zadnym doplnénim slovesa.

2.1. Valen¢ni charakteristika komplexnich predikatu
2.1.1. Valen¢ni ramec predikativniho jména odpovida uziti jména v nomi-
nalni struktufe, viz valen¢ni ramec jména (4a) a ptiklad (4b).

(4a) hrizapy: ACT(2,pos;obl) PAT(nad+7,pted+7,z+2,dcc;obl)!!
(4b) Bratrovay_acr hriizapy z létaniy par byla neprekonatelna.

2.1.2. Valen¢ni ramce funkénich sloves jsou formalné totozné s valencni-
mi ramci svych plnovyznamovych protéjski, viz ramec funkéniho slovesa
mit v (4c) shodny s valenénim ramcem slovesa mit s vyznamem ‘vlastnit’,
viz ramec v (4d) a piiklad (4e). Pouze valencni pozici funkéniho slovesa,
kterou zapliuje predikativni jméno, oznacujeme funktorem CPHR, vyzna-
¢ujicim jmennou ¢ast komplexniho predikatu.

(4c) mit;y: ACT(1;0bl) CPHR(4;0bl)
(4d) mit: ACT(1;0bl) PAT(4;0bl)
(4e) Petr ma nové auto.

11 dcc oznacuje zavislou obsahovou klauzi.
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2.2. Referencni totoZnost valen¢nich doplnéni jména a slovesa
Typickou vlastnosti komplexnich predikatd je referencni totoznost nékte-
rych ¢lent valen¢niho ramce predikativniho jména a funkéniho slovesa.
KoLArovA (2010) uvadi nekolik typi referencni totoznosti dopInéni v ram-
ci komplexnich predikatii'? nalezenych v datech Prazského zavislostniho
korpusu: (i) totoznost jmenného a slovesného Konatele (ACT) (napt. mit
napad, dostat strach, provést analyzu, dostat moznost), (ii) totoznost jmen-
né¢ho ACT a slovesného Adresata (ADDR), pfip. jiného doplnéni slovesa
(napft. dat Sanci), (iii) totoznost jmenné¢ho a slovesného ACT a zaroven
jmenného a slovesného ADDR (napt. dat radu, podat hlaseni, dat pokyn),
(iv) totoznost jmenného ACT a slovesného doplnéni Piivodu (ORIG) a za-
roven jmenného ADDR a slovesného ACT (napf. dostat rozkaz). Uvedené
typy referencni totoznosti Kolarova tfidi na ty, jejichz synonymni vyjad-
feni predstavuje aktivni konstrukce, viz typ (i), (ii), (iii), a na ty, jejichz
synonymni vyjadfeni tvofi konstrukce pasivni, viz typ (iv), ale téZ n¢které
ptipady typu (i) (napt. dostat moznost). Viz Obr. 1, ilustrujici referencni
totoznost valen¢nich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu dat pokyn.

adat,, [ACT ADDR CPHR J
I
pokyny,, (ACT ADDR PAT ]

Obr. 1. Referenéni totoznost funkéniho slovesa a predikativniho jména v ramei komplexniho
predikatu dat pokyn.

Rapmvsky (2010, s. 113nn.) na zakladé toho, se kterym jmennym doplné-
nim je referenc¢né totozny slovesny ACT vyjadieny v aktivni konstrukci
v subjektu, vymezuje celkem tfi typy komplexnich predikati: (a) zakladni
komplexni predikaty, u nichz je v aktivni konstrukci v subjektu vyjadien
slovesny ACT referencné totozny s ACT jména (odpovidaji u Kolarové
typu (i) a (iii)), (b) konverzni predikaty, kde v subjektu vyjadieny slovesny
ACT koresponduje s jinym jmennym doplnénim nez s ACT (u Kolafové

12 KoLAkova (2010, s. 120nn.) hovoti o tzv. sdileni valen¢nich doplnéni.
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typ (iv)), a (c) kauzativni predikaty, u nichz je kromé sémantickych parti-
cipantli jména vyjadfen téz participant Kauzator, ktery je dany slovesem,
nikoli jménem (u Kolafové typ (ii) (napt. dat moznost))."

2.3. Sémantické participanty vs. valen¢ni doplnéni a jejich vliv na utva-
Feni povrchovésyntaktické struktury komplexnich predikati

V tomto oddile bude na ptikladu jednotlivych typl komplexnich predikati

demonstrovan podil referenc¢ni totoznosti jmennych a slovesnych valenc-

nich doplnéni na formovani povrchovésyntaktické struktury vét s kom-

plexnimi predikaty.

2.3.1. Komplexni predikat dat pokyn je ze sémantického hlediska charak-
terizovan tiemi sémantickymi participanty, Mluv¢éim, Recipientem a In-
formaci; tyto participanty jsou dany predikativnim jménem pokyn, které
oznacuje fecovou udalost (v Sirokém slova smyslu).

Z hloubkovésyntaktického hlediska nabizi komplexni predikat pro vy-
jadfeni danych participantl jak doplnéni jména, viz valen¢ni ramec jména
pokyn v (5a) (ACT, ADDR a PAT koresponduji po fad¢ s Mluvéim, Reci-
pientem a Informaci) odpovidajici uziti jména v nominalni struktuie (5b),
tak doplnéni slovesa, viz ramec funk¢niho slovesa dat v (5c), ktery je — az
na CPHR — formaln¢ shodny s ramcem svého plnovyznamového protéjsku.

(5a) pokynpy: ACT(2,0d+2,pos;obl) ADDR(3;0bl) PAT(k+3,inf,dcc;obl)

(Sb) Veli[elﬁleuvéi-N—ACT pOkyi’l vojdkl'olmRecipient-N»ADDR k ukonéenl’lnfon‘nace-
N.pAT @kce vSechny zaskocil.

(5¢) dat,y: ACT (1;0bl) ADDR(3;0bl) CPHR(4;0bl)

(5d) ... investorygivact dalyy  pokynpy  staviteliimgegipieniv-AppR
zvolnityommace-n-pat tempo ... (SYN2013pub) (obr. 3)

Povrchovésyntaktické vyjadieni sémantickych participantti je pfedevsim
zalezitosti slovesa: po obsazeni urcité valencni pozice predikativnim jmé-
nem otevira sloveso své dalsi valencni pozice pro vyjadieni sémantickych
participanti danych jmennou ¢asti komplexniho predikatu. Pokud sloveso

13 Rabpivsky (2010, s. 129) dale uvadi tzv. nenominativni typy predikatd, u nichz predi-
kativni jméno obsazuje valenéni pozici slovesného ACT vyjadienou v subjektu (napf.
zavalila ho tisern); témito typy predikati se zde nezabyvame.
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nedisponuje dostatecnym mnozstvim valencnich pozic, je vyjadreni dal-
Sich participantt zalezitosti jména, viz t€Z MAacHACKOVA (1983, s. 136).

V disledku referen¢ni totoznosti slovesného ACT a ADDR po tadé se
jmennym ACT a ADDR (korespondujici po fadé s Mluvéim a Recipien-
tem) dojde k vyjadieni slovesného ACT a ADDR v povrchovésyntaktické
struktufe, zatimco jmenny ACT a ADDR zistavaji povrchové nevyjadieni.
Z valen¢niho ramce jména se v povrchovésyntaktické struktufe uplatituje
PAT (odpovidajici Informaci), ktery neni referencné totozny s zadnym do-
plnénim slovesa.

Povrchovésyntakticka struktura véty s komplexnim predikatem dat po-
kyn tak sestava: (i) ze subjektu, odpovidajiciho slovesnému ACT (vyjad-
fujictho Mluvéiho), (ii) z neptimého objektu s funkci slovesného ADDR
(Recipient), (iii) z pfimého objektu s funkci CPHR, vyznacujici jmennou
cast komplexniho predikatu, a (iv) z neshodného atributu, korespondujici-
ho se jmennym PAT (odpovidajicim sémantickému participantu Informa-
ce), viz obr. 2, zobrazujici utvareni povrchovésyntaktické struktury kom-
plexniho predikatu dat pokyn, a ptiklad (5d), jemuz odpovida zavislostni
strom na obr. 3 (referen¢ni totoznost jmennych a slovesnych doplnéni je
vyznacena Sipkou sméfujici od doplnéni povrchové nevyjadieného k dopl-
néni vyjadfenému).

povrchove-
syntaktické Sh InObj Obj InObj
pozice nom dat acc k+dat,inf,dcc
hloubkove- dat, [A/QT AQ@R CPHR ]
syntaktické
pozice
] |-

Pokyn,,, [ACT ADDR PAT
sémantickeé
participanty Miuv€i Recipient Informace

Obr. 2. Referenéni totoznost valenénich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu dat pokyn ve vztahu k povrchovésyntaktické struktute
véty s danym predikatem.
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stavitel.
ADDR

investor.
ACT

T

zvoinit.
PAT

#QCor. #QCor.
ACT ADDR

.
\ #Cor. rempof

AN

Obr. 3. Zjednoduseny zavislostni strom véty (5d) s komplexnim predikatem ddt pokyn.

2.3.2. Prikladem konverzniho predikatu s predikativnim jménem pokyn je
predikat dostat (obdrzet, prijmout) pokyn. V ptipad¢ daného konverzniho
predikatu je referencné totozny jmenny ACT a slovesny ORIG a zaroven
jmenny ADDR a slovesny ACT, viz obr. 4 a téZ valen¢ni ramec slovesa
dostat v (6a) shodny (az na funktor CPHR, vyznacujici valen¢ni pozici
predikativniho jména) s ramcem plnovyznamového slovesa dostat.

povrchové- ) ) )
syntaktické Sh InObj Obj InObj
pozice nom k+dat,inf,dcc  acc od+gen
hloubkove- dostat,, [ ACT CPHR  ORIG ]
syntaktické
pozice .

0Kyn o =

PO Mo [ADDR PAT ACT ]
sémaptické Recipient Informace Mluvei
participanty

Obr. 4. Referenéni totoznost valenénich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu dostat pokyn ve vztahu k povrchovésyntaktické
struktute véty s danym predikatem.
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V dutisledku této referencni totoznosti jsou participanty jména Mluv¢i (kore-
spondujici s jmennym ACT) a Recipient (odpovidajici jmennému ADDR)
v povrchovésyntaktické struktuie vyjadieny po fadé jako slovesny ORIG
a slovesny ACT. Jmenny PAT neni referen¢né totozny s zadnym doplnénim
slovesa, je proto v povrchovésyntaktické struktufe vyjadfen jako doplnéni
jména, viz zavislostni strom véty (6b) na obr. 5.

Povrchovésyntakticka struktura véty s komplexnim predikatem do-
stat pokyn je tedy tvotena: (i) subjektem, odpovidajicim slovesnému ACT
(vyjadiujicim sémanticky participant Recipient), (ii) pfimym objektem
s funkci CPHR, lexikalné vyjadienym predikativnim jménem, (iii) nepfi-
mym objektem s funkci slovesného ORIG (Mluv¢i) a (iv) neshodnym atri-
butem korespondujicim se jmennym PAT (Informace).

(6a) dostat;y: ACT(1;0bl) CPHR(4;0bl) ORIG(0d+2;0pt)

(6b) .Sv'panélRecipiem,V,ACT po vymené pneumatik dostaliy, pokynpy od me-
chanikiyyeiv.origs (aby vyrazil na traf)iomaceN-par - (SYN-
2013pub) (obr. 5)

dostat.
PRED

mechanik.
ORIG

\ #Gen. pneumatika. #Rcp.
WACT  PAT

#QCor. #QCor.
ACT ADDR

Obr. 5. Zjednoduseny zavislostni strom véty (6b) s komplexnim predikatem dostat pokyn.

2.3.3. Kauzativni predikaty piedstavuji piipady komplexnich predikati,
u nichz se kromé sémantickych praticipantli jména uplatiiuje participant
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Kauzator dany funkénim slovesem. Kauzativni predikaty lze dale tfi-
dit (i) na ty, jejichz synonymni vyjadieni tvoii aktivni konstrukce, a (ii)
na ty, jejichz synonymni vyjadieni piedstavuji konstrukce pasivni; kauza-
tivni predikaty tak tvoii paralelu k zakladnim (odd. 2.3.1.) a konverznim
komplexnim predikatim (odd. 2.3.2.). Zasadni roli v tomto tfidéni sehra-
va pozice Kauzatora ve valenénim ramci funkéniho slovesa: (i) v ptfipadé
zakladnich kauzativnich predikatti Kauzator koresponduje se slovesnym
ACT, realizovanym v aktivni konstrukci v subjektu, viz komplexni predi-
kat dat sanci v prikladu (7a) a valenéni ramce jména Sance v (7b) a funké-
niho slovesa dat v (5c), zatimco (ii) u konverznich kauzativnich predikata
obsazuje Kauzator valencni pozici fakultativniho ORIG, vyjadieného v ne-
piimém objektu, viz predikat dostat Sanci v (8) a valen¢ni ramec jména
v (7b) a funk¢niho slovesa dostat v (6a).

(7a) Domaci (hrdci)gamsorv-act Nedaliyy hostujicim hrdcimy appr San-
Cipy VYhrdty par. (Obr. 8)

(7b) Sancepy: ACT(2,pos;obl) PAT(k+3,na+4,inf,dcc;obl)

(8)  Hostujici hraciy.acr nedostaliyy, od domacich (hrdcit)gaysionv-oriG
Sancipy vyhraty par. (obr. 9)

(i) U zakladniho konverzniho predikatu dat Sanci v (7a) je referencné to-
tozny jmenny ACT a slovesny ADDR, viz obr. 6 a obr. 8 zobrazujici za-
vislostni strom véty (7a), zatimco (ii) u konverzniho predikatu dostat Sanci

povrchové- ) ) )
syntaktické Sh InObj Obj InObj
pozice nom dat acc k+dat,na+acc,inf,dcc
hloubkové- dat,, [ ACT Al;QR CPHR ]
syntaktickeé
pozice

Sanci,, [ ACT PAT ]
semantlcke Kauzator Prozivatel Situace
participanty

Obr. 6. Referencni totoznost valencnich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu dat Sanci ve vztahu k povrchovésyntaktické strukture véty
s danym predikatem.
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v (8) je referencné ztotoznén jmenny a slovesny ACT, viz obr. 7 a 9, zob-
razujici zavislostni strom véty (8). Jmenny PAT neni ani v jednom piipadé
referencné totozny s zadnym doplnénim slovesa.

povrchoveé- . ) )
syntaktické Sh InObj Obj InObj
pozice nom k+dat,na+acc,inf,dcc  acc od+gen
[ ! )

hloubkové- dostat, | ACT CPHR  ORIG
syntaktické
pozice

o =

sance,,, [ ACT  PAT )
séma_ntické Prozivatel Situace Kauzator
participanty

Obr. 7. Referenéni totoznost valenénich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu dostat Sanci ve vztahu k povrchovésyntaktické struktute
véty s danym predikatem.

dat.
PRED

vyhrat.

domaci. hostujici. #QCor.
RSTR RSTR ACT

#Gen.
PAT

Obr. 8. Zjednoduseny zavislostni strom véty (7a) s komplexnim predikatem dat Sanci.

Z referenéni totoznosti jmennych a slovesnych doplnéni vyplyva povrcho-
vésyntakticka struktura vét s danymi predikaty: (i) v pfipad¢ predikatu dat
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dostat.
PRED

vyhrét.
PAT
hostujici.
RSTR

#Cor. #Gen.
ACT PAT

Obr. 9. Zjednoduseny zavislostni strom véty (8) s komplexnim predikatem dostat sanci.

Sanci je v povrchovésyntaktické struktuie vyjadien (a) Kauzator, odpovi-
dajici subjektu s funkci slovesného ACT, (b) slovesny ADDR, realizova-
ny v nepiimém objektu (vyjadfujici Prozivatele), (c) CPHR, odpovidaji-
ci predikativnimu jménu, a (d) neshodny atribut s funkci jmenného PAT
(Situace), zatimco (ii) povrchovésyntakticka struktura véty s komplexnim
predikatem dostat Sanci sestava (a) ze slovesného ACT, vyjadieného v sub-
jektu (odpovidajiciho Prozivateli), (b) z pfimého objektu s funkci CPHR,
odpovidajiciho predikativnimu jménu, (c) z nepfimého objektu s funkci
slovesného ORIG, odpovidajiciho Kauzatoru, a (d) z neshodného atributu,
odpovidajiciho jmennému PAT (Situace).

2.4. Vyjimky

V odd. 2.3. jsme popsali utvaieni povrchovésyntaktické struktury kom-
plexnich predikatd s funkénim slovesem jako pravidelny proces. Detailnéj-
$i zkoumani syntaktické charakteristiky komplexnich predikatt vsak odha-
luje, Ze pokud chceme popisovat povrchovésyntaktickou strukturu téchto
predikatt v tplnosti, je nutné pocitat s nékterymi odchylkami.

2.4.1. Valen¢ni ramec plnovyznamového slovesa v nekterych piipadech
poskytuje pro vyjadfeni sémantickych participantd nadbytecny pocet
valencnich pozic, viz KETTNEROVA — LoratkovA (2013a). Napt. valencni
ramec plnovyznamového slovesa podat je tvofen tfemi valen¢nimi dopl-
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nénimi, viz ramec (9a). V ramci komplexniho predikatu podat vykon se
vsak uplatiiuje pouze jediny sémanticky participant dany jménem vykon,
a to Agens, korespondujici v nominalni struktuie se jmennym ACT, viz
ramec jména v (9¢). Jmenny ACT je v ramci komplexniho predikatu podat
vykon referenéné totozny se slovesnym ACT. ADDR slovesa podat neni
referencné totozny s zddnym doplnénim jména, a proto je valencni ramec
funk¢niho slovesa podat oproti ramcei plnovyznamového protéjsku reduko-
van, viz ramec (9b) a schéma na obr. 10 a obr. 11, zobrazujici zavislostni
strom véty (9d).

(9a) podat: ACT(1;0bl) ADDR(3;0bl) PAT(4;0bl)

(9b) podat;y: ACT(1;0bl) CPHR(4;0bl)

(9¢c) vykonpy: ACT(2,pos;obl)

(9d) Moji svéfencipgens.y.act podaliyy v¥konpy dle svych moZnosti.
(SYN2010) (obr. 11)

2.4.2. V tidkych pripadech se valen¢ni doplnéni slovesa nebo jména v ram-
ci komplexniho predikatu v povrchovésyntaktické struktufe vyjadiuje for-
mou pro dané sloveso, resp. jméno netypickou; ¢asto jde o analogie k va-
lencim jejich jednoslovnych synonymnich protéjski, vice viz KoLARovA
(2010, s. 114).

povrchové-
syn@aktické Sh Obj
pozice nom acc
hloubkova- podat,, | ART CPHR
syntakticke
pozice
|-

vykon_ [ ACT ]
sémantické
participanty Agens

Obr. 10. Referencni totoznost valen¢nich dopInéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu podat vykon ve vztahu k povrchovésyntaktické struktufe
véty s danym predikatem.
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podat.
PRED

vykon.

svéfenec. CPHR
ACT

mdj.
RSTR

Obr. 11. Zjednoduseny zavislostni strom s komplexnim predikatem podat vykon v (9d).

Napft. u komplexniho predikatu ucinit dojem nelze na zakladé referencni
totoznosti valen¢nich dopInéni jména a slovesa odvodit povrchovésyntak-
tickou strukturu véty s danym komplexnim predikatem: predikativni jméno
dojem charakterizuji dva sémantické participanty — Prozivatel, odpovidaji-
ci jmennému ACT, a Stimul, korespondujici se jmennym PAT, viz valen¢ni
ramec jména v (10a). Valencni ramec funk¢niho slovesa ucinit by mél byt
formalné¢ shodny s ramcem svého plnovyznamového protéjsku, viz valenc-
ni ramec (10b). Po obsazeni valenéni pozice slovesa odpovidajici PAT pre-
dikativnim jménem (a jejim pfehodnoceni na CPHR), zbyva ve valen¢nim
ramci slovesa pouze jedina valencni pozice, a to pozice ACT. Vzhledem
k referen¢ni totoznosti jmenného PAT (odpovidajiciho Stimulu) a sloves-
ného ACT dojde k povrchovésyntaktickému vyjadreni participantu Stimul
v subjektové pozici jako slovesného ACT, viz obr. 12. Pro vyjadieni Pro-
zivatele, korespondujiciho se jmennym ACT, nezbyva ve valenénim ramci
slovesa dalsi valen¢ni pozice, a mél by tak byt vyjadfen morfematickymi
formami odpovidajicimi vyjadieni dané¢ho doplnéni v nominalni struktu-
fe (tedy genitivem ¢i posesivnim adjektivem, piip. zajmenem, viz ramec
(10a)), coz vSak vede ke vzniku negramatické struktury (10d). V gramatic-
ké struktuie je Prozivatel povrchovésyntakticky vyjadien jako neptimy ob-
jekt formou typickou pro slovesny ADDR (10e);'* dopliiujeme proto dané
valen¢ni doplnéni do ramce funkéniho slovesa, viz valen¢ni ramec (10c)

14 Korirova (2010, s. 114) zde uvazuje o vlivu synonymniho jednoslovného protéjsku
zaptisobit na nékoho.
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a téz obr. 12, znazornujici referenéni totoznost jmennych a slovesnych do-
plnéni.

(10a) dojempy: ACT(2,pos;obl) PAT(z+2;0bl)

(10b) ucinit: ACT(1;0bl) PAT(4;0bl)

(10c) ucinit;y,: ACT(1;0bl) ADDR(na+4;0pt) CPHR(4;0bl)

(10d) *Loosova vilay scr ucinilayy Petriivyacr veliky dojempy / dojem
Petray scr-

(10e) Loosova vilay, sct ucinilayy na Petray. sppr veliky dojempy. (obr. 13)

povrchové-

syntaktické Sb InObj Obj
pozice nom na+acc acc
hloubkoV- ucinit,, [ @QT AI;QR CPHR ]
syntaktické
pozice
. - -

dojem,,, { PAT ACT
sémantické Stimul Prozivatel
participanty

Obr. 12. Referenéni totoznost valen¢nich doplnéni predikativniho jména a funkéniho slovesa
v ramci komplexniho predikatu ucinit dojem ve vztahu k povrchovésyntaktické struktuie
véty s danym predikatem.

2.4.3. V nekterych piipadech 1ze na povrchu vyjadiit sémanticky partici-
pant odpovidajici jmennému ACT jak jako doplnéni slovesa, tak jako dopl-
néni jména. (i) U zékladnich komplexnich predikatt, u nichz je referencné
totozny jmenny ACT se slovesnym ACT, vede vyjadreni jmenného ACT
na povrchu k jeho prostému zdlraznéni, viz véta s komplexnim predikatem
dat souhlas (11a) a ramec jména souhlas v (11b) a ramec slovesa dat v (5¢),
zde zopakovany jako (11c).

(11a) A myy.sct Jimyappr 1ASn.acT Souhlaspy ke zménéy par pravidel ne-
dameyy. (SYN2013pub)

(11b) souhlaspy: ACT(2,pos;obl) PAT(k+3,s+7,inf,dcc;obl)

(11¢) dat;y: ACT (1;0bl) ADDR(3;0bl) CPHR(4;0bl)
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ucinit.
PRED

\‘ Loos. #QCor. #QCor. veliky.
AUTH\  AcT PAT RSTR
\// /

Obr. 13. Zjednoduseny zavislostni strom s komplexnim predikatem ucinit dojem v (10e).

(i) U konverznich predikati byva sémanticky participant odpovidaji-
ci jmennému ACT vyjadien jako doplnéni slovesa (napt. v (12a) dostal
od Kongresuggg, viz t€Z ramec jména v (11b) a ramec slovesa v (12b)).
Muize vsak byt téz realizovan jako doplnéni jména (v (12c¢) jejichcr sou-
hlas). Podobné jako u zakladni predikatii se i u konverznich typd nabizi
moznost vyjadtit obé doplnéni na povrchu (napft. v (12d) nedostaliyy, od ve-
deniorig ligy a jejiycr protinavrhy, viz téz valenéni ramec slovesa (12b)
a valen¢ni rdmec jména (12¢)).

(12a) Prezidenty scr George Bush dostal;y k vedeniypar valky souhlaspy
i od Kongresuy.ori --- (SYN2009pub)

(12b) dostat;y: ACT(1;0bl) CPHR(4;0bl) ORIG(0d+2;0pt)

(12¢) Museli jsme oslovit vice nez 130 viastnikii pozemkii kolem skiadky,
abychom (my)y.acr ziskalipy jejichyacr souhlaspy ke stavebnimu
povoleniy par (SYN2009pub)

(12d) ... (my)y.act jeSté jsme nedostaliy od vedeni ligyy.orig j€jin.acT
protinavrhypy. (SYN2009pub) (obr. 14)

(12e) protinavrhpy: ACT(2,0d+2,pos;obl) ADDR(3;0pt) PAT(2,na+4,inf,
dcc;obl)

(ii1) U kauzativnich struktur korpusovy material moznost dvojiho povr-

chovésyntaktického vyjadreni participantu odpovidajiciho jmennému ACT
nepotvrzuje, viz KETTNEROVA (in prep.).
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protinavrh.
CPHR

.
#Neg.
RHEM

L ]
my. jesté.
ACT THL

#Gen. liga. jeji. #QCor. #Gen.
ACT ADDR PAT

Obr. 14. Zjednoduseny zavislostni strom véty (12d) s komplexnim predikatem
dostat protinavrhy.

3. Lexikograficky popis komplexnich predikatii s funkénim slovesem
V tomto oddile pfedlozime navrh lexikografické reprezentace komplex-
nich predikatti s funkénim slovesem, kterou primarné formulujeme pro
ucely popisu valence ve valenénim slovniku ¢eskych sloves VALLEX, viz
Loratkova ET AL. (2008). Pii formulaci lexikografického popisu téchto pre-
dikatti klademe dtraz predevsim na lingvistickou adekvatnost, ispornost
a konzistentnost.

Valen¢ni slovnik VALLEX obsahuje celkem 2730 lexému, které od-
povidaji zhruba 6460 lexikalnim jednotkam (vyznamim sloves). Vidové
protéjsky jsou (v souladu s teoretickymi pfedpoklady FGP) popisovany
v ramci jediného lexému, k logické struktute slovniku viz predeviim Za-
BOKRTSKY — LoraTkovA (2007). Slovesa byla zvolena na zékladé frekvence
v Ceském narodnim korpusu v SYN2000; slovnik pokryva témét 98% vy-
skytl slovesnych lemmat.

V soucasnosti nejsou komplexni predikaty popsany ve VALLEXu kon-
zistentné: jsou zachyceny bud’ v ramci lexikalnich jednotek sloves odpo-
vidajicich plnovyznamovym protéjskim funkénich sloves, nebo jako fra-
zémy, prip. téZ jako plnovyznamové lexikalni jednotky slovesa. Valence
predikativnich jmen neni ve slovniku popisovana viibec. Slovnik tak nepo-
skytuje dostatecnou informaci o hloubkovésyntaktické ani povrchovésyn-
taktické struktuie komplexnich predikatti s funkénimi slovesy.

V nasledujicim oddile navrhneme lingvisticky adekvatni a zaroven
uspornou reprezentaci komplexnich predikati ve valenénim slovniku
VALLEX, ktera vyuziva rozdéleni slovniku na datovou a gramatickou
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komponentu; tento model byl navrzen pro ucely popisu diatezi, vice viz
kapitolu Diateze ve Valencnim slovniku ceskych sloves VALLEX, ukazeme
vsak, ze je vhodny i pro popis hloubkové a povrchovésyntaktické struktury
komplexnich predikati, viz téZ KETTNEROVA — LoraTKOVA (2013a).

V odd. 2.1. vyslovujeme predpoklad, ze funkéni sloveso a stejné tak
predikativni jméno disponuji v ramci komplexniho predikatu vlastnim va-
lenénim ramcem. Z hlediska hloubkovésyntaktického tak budou funkéni
slovesa a predikativni jména popsana v datové komponenté slovniku sa-
mostatnymi valenénimi ramci (viz odd. 3.1. a 3.2.)."5 V odd. 3.3 ukaze-
me, Ze utvareni povrchovésyntaktické struktury komplexnich predikati 1ze
na zakladé informace o referencni totoznosti valen¢nich doplnéni jména
a slovesa popisovat pravidlové v rdmci gramatické komponenty slovniku.

3.1. Reprezentace funkénich sloves v datové komponenté slovniku

V odd. 2.1. jsme valen¢ni ramce funkcnich sloves charakterizovali jako
(co do poctu, typu a obligatornosti valen¢nich doplnéni) formaln¢ shodné
s ramci jejich plnovyznamovych protéjskt; valencni ramce funkc¢nich slo-
ves proto pokladame za ramce dédéné z ramcl plnovyznamovych protéjs-
kt téchto sloves. Tyto valenéni ramce odpovidaji slovesné ¢asti viceslovné
lexikalni jednotky, jejiz vyznam je utvaren spojenim funkéniho slovesa
a predikativniho jména.

Ve valen¢nim rameci funk¢nich sloves je funktorem CPHR vyznaceno
to valen¢ni doplnéni, které je obsazeno (a tedy lexikalné vyjadieno) predi-
kativnim jménem. U téchto valencnich ramct je dale vyznacena mnozina
dvojic obligatornich atributl (kazda dvojice je identifikovana shodnymi
dolnimi ¢iselnymi indexy), a to (i) atribut map, jehoz hodnotou je seznam
dvojic koreferujicich jmennych a slovesnych doplnéni v ramci komplexni-
ho predikatu (dolni indexy vyznacuji, zda jde o doplnéni jména (N), ¢i slo-
vesa (V)), a (ii) atribut lve, jehoz hodnotou je seznam predikativnich jmen

15 Ve slovniku PDT-Vallex, ktery vychazi stejné jako VALLEX z valen¢ni teorie FGP, je
informace o komplexnich predikatech rozlozena mezi valen¢ni ramec slovesa a valenc-
ni rdmec jména. Valen¢ni ramce funkénich sloves jsou identifikovany funktorem CPHR,
ktery vyznacuje valenc¢ni pozici predikativniho jména; tato valen¢ni pozice dale sestava
z vy¢tu jmennych lemmat, informace o obligatornosti a o morfematické realizaci jména.
Predikativni jména, ktera vytvareji synonymické (ptip. antonymické) fady, jsou spoje-
na do jediného ramce. Vytvareni synonymickych fad vSak neni urovano formalnimi
kritérii. Mezi ramcem slovesa a jména neni ve slovniku vytvofen jednoznaény odkaz.
Na zakladé informaci obsazenych v PDT-Vallexu tak nelze urcit povrchovou strukturu
vét s komplexnimi predikaty.
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tvoricich jmennou ¢ast komplexniho predikatu s danym funkénim slove-
sem, pro n¢z je charakteristickd korespondence doplnéni uvedend v atri-
butu map. Soucasti popisu je téz fakultativni atribut kauz (identifikovany
pro danou dvojici atributti map a lvc shodnym dolnim ¢iselnym indexem),
jehoz hodnotou je to valenéni doplnéni z ramce funkéniho slovesa, které
plni roli ptipadného externiho Kauzatora.'® Viz valen¢ni ramce funkénich
sloves dat, davat (obr. 15) a dostat, dostavat (obr. 16, kde prvni dédény
valen¢ni ramec predstavuje ramec redukovany, viz odd. 2.4.1.).

ﬁtp', davatimet LU1 \
-gloss: impf: pfedavat; vénovat; poskytovat; podavat

pf: pfedat; vénovat; poskytnout; podat
-frame: ACTe®! | ADDR°® PAT"
-example: impf: otec daval détem Cokoladu
pf: otec dal détem cokoladu
Class: exchange %

acc

“frame: ACTeb! | ADDRe®!,  CPHRe®!_ inherit-LUl\

-map,: ACT,~ACT,, ADDR,-ADDR,

-lve,: hlas, odpovéd, pokuta, pokyn, povoleni, piikaz, rozkaz,
souhlas, svoleni, trest, ...

-map,: ADDR,-ACT,

-kauz,. ACT

wzz prednost, sance, jméno, pfileZitost, prichod, ... /

Obr. 15. Valenéni ramec plnovyznamového a funkéniho slovesa dat, ddavat
ve valen¢nim slovniku VALLEX.

16  Stejnou funkci jako nami zvolené atributy lvc, map, kauz a jejich hodnoty, véetné funk-
toru CPHR, plni ve slovniku Explanatory Combinatorial Dictionary of Modern Ru-
ssian, predstavujicim lexikalni komponentu teorie Model Smysl«<>Text, viz MEL’CuK
— Zuorkovsky (1984), lexikalni funkce Oper;, Func; a Labory, vice viz piedevsim
MEL’Cuk (1996, s. 59nn.).
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“ostat®', dostavatime! Lu1
-gloss: impf: ziskavat

pf: ziskat, obdrzet
-frame: ACTeV | PAT ORIG* ., ..
-example: impf: Jan dostaval od rodi¢t drahé véci
pf: Jan dostal od rodi¢t nové hodinky

\class: exchange

(. . .

-frame: ACT®! CPHR_ inherit-LU1
-map,: ACT,-ACT,

-lve,: strach, vztek, chut, zachvat, napad, ...

N— _/
fframe: ACT®  CPHReY _ ORIGePt inherit-LUZ\
-map,: ACT,~-ADDR,, ORIG,-ACT,

-lvc,: rozkaz, svoleni, souhlas, pokyn, nabidka, trest,

réna, pokuta, ...
-map,: ACT,~ACT,

-kauz,. ORIG
lvc,: Sance, prilezitost, moZnost, jméno, titul, ... /

Obr. 16. Valen¢ni ramec plnovyznamového a funkéniho slovesa dostat, dostavat ve valenc-
nim slovniku VALLEX.

od+gen

3.2. Reprezentace predikativnich jmen v datové komponenté slovniku
V soucasnosti VALLEX informaci o valenéni struktufe jmen neposkytuje.
Datova struktura slovniku, navrzena ZABokrTskYM (2005), je oviem vyuZi-
telna i pro popis dalsich slovnich druht.

Predpokladame, Ze jméno vytvarejici jmennou ¢ast komplexniho predi-
katu bude v datové ¢asti slovniku reprezentovano lexikalni jednotkou s va-
lenénim ramcem odpovidajicim uziti jména v nominalni struktufe. Seznam
obligatornich atributti — glosa (gloss), ramec (frame) a ptiklad (example)
— bude doplnén o atribut lvc, jehoz hodnotou bude seznam sloves, s nimiz
dané jméno vytvari komplexni predikat, viz valen¢ni rdmce jména prikaz
(obr. 17) a prednost (obr. 18)."7

17 S ohledem na lidského uzivatele slovniku uvadime atribut lvc jak u valenéniho ramce
funkéniho slovesa, tak u ramce predikativniho jména. Z hlediska automatického zpra-
covani je vSak atribut Ive uvadény u jména redundantni.
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prikaz LU1

-gloss: vyzva, nafizeni, rozkaz

-frame: ACTObIgen,ad+gen,pos ADDRObIdaﬁ PAToblk+dat,inf,dcc
-example: generaldv piikaz vojakim k Gtoku prisel pozdé
-lve: dat, prijmout, dostat, obdrZet, mit

-class: communication

Obr. 17. Valen¢ni ramec predikativniho jména prikaz ve valen¢nim slovniku VALLEX.

prednost LU1
-gloss: vétsi narok
-frame: ACT®"! PAT®®

gen,pos IpFed+instr
-example: prfednost jednoho vozidla pred druhym
-lvc: dat, dostat, mit

Obr. 18. Valen¢ni ramec predikativniho jména prednost ve valenénim slovniku VALLEX.

3.3. Gramaticka komponenta slovniku

Gramaticka komponenta slovniku obsahuje formalni syntakticka pravidla
umoznujici na zéklad¢ informaci ulozenych v datové casti slovniku de-
rivovat hloubkové¢ i povrchovésyntaktickou strukturu vét s komplexnimi
predikaty.

3.3.1. Derivace hloubkovésyntaktické struktury komplexnich predi-
kata

Hloubkovésyntaktickou strukturu komplexnich predikatii urcuji informace
ulozené v datové komponenté slovniku u pfislusnych valencnich ramct
funk¢nich sloves a valen¢nich ramci predikativnich jmen (pfislusné va-
lenéni ramce Ize identifikovat pomoci atributu lvc).

Napft. hloubkovésyntakticka struktura véty s komplexnim predikatem
dat prikaz sestava z valenénich ramct (a) a (b):

(a) daty: ACT(1;0bl) ADDR(3;0bl) CPHR(4;0bl)
(b) prikazpy: ACT(2,0d+2,pos;obl) ADDR(3;0bl) PAT(k+3,inf,dcc;obl)
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3.3.2. Derivace povrchovésyntaktické struktury komplexnich predi-
kata

Pii derivaci povrchovésyntaktické struktury komplexnich predikati je
na vstupu vyuzita hloubkovésyntakticka struktura komplexniho predika-
tu (viz odd. 3.3.1.). Na zaklad¢ informaci poskytovanych atributem map
a pfipadné atributem kauz jsou z hloubkovésyntaktické struktury kom-
plexniho predikatu na zakladé pravidel vybrana ta valen¢ni doplnéni, ktera
utvareji povrchovésyntaktickou strukturu véty s danym komplexnim pre-
dikatem. Zopakujme zde principy utvareni povrchovésyntaktické struktury
vét s komplexnimi predikaty, které vyplynuly z teoretické analyzy téchto
predikatt (viz odd. 2.3.):

(i) z valen¢niho ramce funkéniho slovesa se v povrchovésyntaktické struk-
tufe vyjadiuje:
(1) valen¢ni doplnéni odpovidajici predikativnimu jménu (CPHR)
(2) valen¢ni doplnéni odpovidajici Kauzatoru u kauzativnich komplex-
nich predikati (atribut kauz)
(3) valen¢ni doplnéni referenc¢né totozna s nékterym z doplnéni predi-
kativniho jména (atribut map)
(i1) z valen¢niho ramce predikativniho jména se v povrchovésyntaktické
struktufe vyjadiuje:
(4) valen¢ni doplnéni, ktera nejsou referencné totozna s zadnym dopl-
nénim slovesa (atribut map)

Uplatnéni vySe uvedenych principti zde budeme demonstrovat na prikladu
komplexniho predikatu dat prikaz a dostat prednost.

Komplexni predikat ddt prikaz

Pozice |map/kauz Vysledna pozice Pozn.
ACT, map: ACT,-ACT), — ACT,(1;0bl) i)
Slovesna cast | ADDR, map: ADDR,-ADDR, | — ADDRy(3;0bl) (i)
CPHR, — CPHR,(4;0bl) (iii)
ACT, map: ACT,-ACTy, — ] (iv)
Jmennacast | ADDR, map: ADDR,-ADDRy, | — ] (v)
PAT, — PATy(k+3,inf.dcc;obl) | (vi)
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Poznamky:

(1) Na zakladé korespondence valenc¢nich doplnéni jména a slovesa (atribut map) se v povr-
chovésyntaktické struktuie uplatni slovesny ACT referen¢né totozny s ACT jména. Morfema-
tickd forma nominativu udava, ze slovesny ACT se vyjadii v pozici subjektu.

(i) Z valen¢niho ramce funk¢niho slovesa dat se dale povrchovésyntakticky realizuje ADDR
referencné totozny se jmennym ADDR (atribut map); dle morfematické realizace je slovesny
ADDR vyjadien v pozici neptimého objektu.

(iii) Z valen¢niho ramce slovesa se dale v povrchovésyntaktické struktufe jako ptimy objekt
vyjadii CPHR odpovidajici predikativnimu jménu prikaz.

(iv) Z valenéniho ramce jména se povrchovésyntakticky nevyjadiuje jmenny ACT, ktery je
referenéné totozny se slovesnym ACT (atribut map).

(V) Z ramce jména se téZ v povrchovésyntaktické struktufe neuplatiiuje jmenny ADDR, refe-
renéné totozny se slovesnym ADDR (atribut map).

(vi) Z ramce jména se povrchovésyntakticky jako neshodny piivlastek realizuje jmenny PAT,
ktery neni referencné totozny s zadnym doplnénim slovesa.

Komplexni predikat dostat prednost
T Porice | map/kauz | | Vysledna pozice | Pozn. |
ACT, map: ACT,-ACT,, — | ACTy(T;0bl) (i)
Slovesna cast ORIGy kauz: ORIGy — | ORIGy(od-+2;0pt) (ii)
CPHR, — | CPHRy(4;0bl) (iii)
L ACT,, map: ACT,-ACT, — |6 (iv)
Jmenna cast
PAT, — | PAT(pfed+7;0bl) | (v)
Poznamky:

(1) Z valenéniho ramce slovesa dostat se v povrchovésyntaktické struktufe komplexniho pre-
dikatu dostat prednost na zakladé referenéni totoznosti jmenného a slovesného ACT (atribut
map) uplatiiuje slovesny ACT, vyjadieny nominativem v pozici subjektu.

(ii) V povrchové struktufe se téz z ramce funkéniho slovesa muize realizovat fakultativni
ORIG, ktery odpovida Kauzatoru (atribut kauz), a to v pozici neptimého objektu, vyjadieného
ptredlozkovou skupinou od+genitiv.

(iii) Z valen¢niho ramce slovesa se dale v pozici piimého objektu vyjadii predikativni jméno
prednost s funktorem CPHR.

(iv) Z ramce jména prednost se v povrchovésyntaktické struktufe nerealizuje jmenny ACT,
referencné totozny s ACT slovesa (atribut map).

(V) Z ramce jména se na povrchu jako neshodny piivlastek vyjadiuje jmenny PAT, ktery neni
referenéné totozny s zadnym doplnénim slovesa.
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3.3.3. Zachyceni vyjimek

V odd. 2.4. uvadime tfi vyjimky z pravidelné¢ho utvareni povrchovésyntak-
tické struktury komplexnich predikatd. (i) V piipadé, kdy valencni ramec
plnovyznamového protéjsku funkéniho slovesa poskytuje pro vyjadieni
sémantickych participantti nadbytecny pocet valencnich pozic (viz odd.
2.4.1.), Ize uplatnit obecné pravidlo, Ze v hloubkovésyntaktické struktu-
fe véty s komplexnim predikatem se (krom¢ CPHR a Kauzatoru) uplatni
pouze ta slovesna doplnéni, ktera jsou referencné totozna s nékterym z do-
plnéni jména (viz odd. 3.3.2. a po fadé principy (1), (2) a (3) a téZ obr. 16
v odd. 3.1.).

(i1) Pripady, kdy se valen¢ni doplnéni slovesa nebo jména v ramci kom-
plexniho predikatu v povrchovésyntaktické struktufe vyjadiuje formou pro
dané sloveso, resp. jméno netypickou (viz odd. 2.4.2.), nezbyva, nez podat
vyctem podobné jako frazémy, jelikoz pravidlové odvozeni jejich syntak-
tické struktury neni v téchto ptipadech mozné.

(ii1) Pro posledni typ vyjimky, tedy pro ptipady, kdy je v povrchové-
syntaktické struktufe vyjadien zaroven slovesny i jmenny ACT, pfip. jiny
aktant slovesa s nim referencné totozny (pfedevsim slovesny ORIG) (viz
odd. 2.4.3.), by bylo mozné pravidla dale modifikovat. Nutno ovSem po-
dotknout, ze jde o pfipady malo frekventované, které jsou podminény fak-
tory nejen gramatickymi, ale i stylistickymi, viz KETTNEROVA (in prep.).
Jejich zachyceni nechavame prozatim oteviené.

4. Zavér

V uvedené stati jsme navrhli lexikografickou reprezentaci ¢eskych kom-
plexnich predikat s funkénim slovesem pro valen¢ni slovnik, VALLEX.
Ukazali jsme, Ze usporny popis téchto predikati vyzaduje uzkou souhru
slovniku a gramatiky, které ve VALLEXu piedstavuje datova komponenta
slovniku a jeho komponenta gramaticka, obsahujici pravidla popisujici tu
¢ast valenéni struktury sloves, kterou lze odvozovat na zakladé formalnich
pravidel.
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